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چکیده: 
مقدمه: به‌منظور تحلیل کیفی و کمی محتوای متون مجموعه‌سازی علم اطلاعات و دانش‌شناسی در ایران منابع موجود از آغاز 
پیدایش متون مجموعه‌سازی تا ابتدای دهه ٩۰‏ شناسایی» مقوله‌بندی و مورد بررسی قرار گرفته است. 

روش‌شناسی: مقاله مروری تحلیلی حاضر به روش کتابخانه‌ای و با استفاده از تحلیل محتوای متون, انجام گرفته است. به این 
منظور» عبارت‌ها و کلیدواژه‌هایی همچون «مجموعه‌سازی در کتابخانه‌ها» «انتخاب و تهیه مجموعه کتابخانه» «مجموعه گستری»» 
«تهیه و سفارش کتاب»» «گزینش کتاب» «خط‌مشی کتابخانه» و «مجموعه‌سازی در کتابخانه‌های ایران» در تمامی پایگاه‌های 
علمی ایران در حوزه علم اطلاعات و دانش‌شناسی؛ مورد جست وجو قرار گرفت و در نهایت» بر اساس متون بازیابی شده» سه 
دسته عمده؛ یعنی کتاب‌هاء مقاله‌ها و پایان‌نامه‌های این حوزه در طی ۵ ده ۴۰ ۸۵۰ ۶۰ ۸۷۰ و ۸۰ مقوله‌بندی و در هر دهه با 
توجه به ملفه‌های موضوعی موردنظر در این پژوهش. تحلیل محتوا شد. 

یافته‌ها: در مجموع بیش تر آثار منتشرشده (۴۰/۵۸) به موضوع نیازسنجی اختصاص دارد. پس از آن به ترتیب موضوعات 
فناوری‌ها (۲۶/۶۶ درصد) ابزارهای انتخاب (۱۸/۲۰ درصد) و خحط مشی‌ها (۱۴/۶۱ درصد) مورد توجه نویسند گان حوزه 
مجموعه‌سازی بوده است. حدود نیمی از کل آثار منتشرشده در حوزه مجموعه‌سازی در ۵ دهه اخیر» مربوط به مقاله‌هاست (۱۹۵ 
اثر). ۱۱۹ اثر (۳۰/۵۲ درصد) مربوط به پایان‌نامه‌هاست و ۷۶ اثر (۱۹/۴۸ درصد) نیز کتاب‌های منتشرشده در این حوزه را شامل 
می‌شود. بیش تر کتاب‌های انتشاریافته در حوزه مجموعه‌سازی تألیفی هستند و مقاله‌های انجام شده در این حوزه» بیش تر به 
نیازسنجی و ارزیابی منابع و مجموعه‌های کتابخانه‌های مختلف اختصاص دارد. به نظر می‌رسد نتایج تمامی پایان‌نامه‌های 
انجام‌شده در این حوزه» به‌صورت مقاله علمی منتشر نشده است. 

نتیجه گیری: نتایج این پژوهش که منتج به اطلاع از چگونگی انجام پژوهش‌ها و آثار منتشرشده در این حوزه خواهد شد. ضمن 


پی بردن به فرصت‌ها و پر نمودن شکاف‌های موجود در حوزه مجموعه‌سازی» می تواند همچون نقشه راه پژوهشگران, ملفان و 


۱ دانشجوی دکتری علم اطلاعات و دانش شناسی دانشگاه آزاد اسلامی واحد همدان (نویسنده مسئول)» 
حطمم تمصع ۵ 1۷۲۷۵228600100 
۲ استادیار علم اطلاعات و دانش شناسی دانشگاه آزاد اسلامی واحد همدان و مدير کل نهاد کتابخانه‌های عمومی همدان؛ 
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کمی و کیفی مطالعات و نیز انتشارات و تناسب آن‌ها با نیازهای آموزشی و پژوهشی در این حوزه خواهد شد. 


کلیدواژه‌ها: تهیه و سفارش کتاب؛ خط مشی کتابخانه گزینش کتاب؛ مجموعه‌سازی» مجموعه گستری. 


مقدمه و بیان مساّله 

مجموعه‌سازی برابر واژه «۵015100» با ريشه فعل «۸60۷1۳6» است. در واژه‌نامه‌های 
تخصصی کتابداری و اطلاع‌رسانی و متون کتابداری» برای «۵۰0۵۷1511108 بیش تر واژه‌های «فراهم آوری و 
مجموعه‌سازی» انتخاب شده است (هاشمی. ۱۳۷۹). در دانشنامه کتابداری و اطلاع‌رسانی رخ «فراهم آوری» 
انتخاب» سفارش و دریافت منابع کتابخانه‌ای از راه خرید. اهداء یا مبادله کنترل پیایندها و صحافی آن‌ها» 
تعریف شده است (سلطانی و راستین» ۱۳۷۹). 

مجموعه‌سازی و مجموعه گستری به‌عنوان فرایندهایی در نظر گرفته می‌شوند که برای کتابخانه‌ها 
و مراکز اطلاع‌رسانی گردآوری مجموعه‌ای از منابع را امکان‌پذیر می‌سازند که بتواند نیازهای اطلاعاتی و 
خدماتی کاربرانش را برآورده کند (372 * ,2000 ,۷008 نقل در رستمی کوهی و بیگدلی ۱۳۸۹). 
محسنی (۱۳۸۶ برای تعریف کامل تر مجموعه‌سازی از عبارات زیر استفاده کرده است: 

مجموعه‌سازی عبارت است از عمل يا فرایند نیازسنجی. انتخاب و دسترس‌پذیر ساختن محتوای 
منابع اطلاعاتی مورد نیاز جامعه کتابخانه از راه خرید. اهداء مبادله پا سایر روش‌های مرسوم و ارزیابی 
مداوم آن. 

دو جزء جدایی‌ناپذیر در مجموعه‌سازی» یکی انتخاب و دیگری» تهیه و سفارش است. انتخاب» 
هسته اصلی و گوهر فرایند مجموعه‌سازی را تشکیل می‌دهد. تمام مراحل قبل از آن سسمانند نیازسنجی ‏ 
خط‌مشی نویسی "و مراحل بعد از آن- نظیر فراهم آوری و حفاظت- اموری هستند که به ترتیب منجر به 
انتخاب شده و سپس برای تحقق آن رخ می‌دهند. فراهم آوری معادلی است که برای تر کیب قدیمی تر اما 
گویاتر «سفارش و تهیه » وضع شده است. تصمیم گیری‌ها و عملیاتی که پس از قطعیت یافتن انتخاب 
صورت میگیرد و به دریافت فرآورده‌ها یا خدمات اطلاعاتی در کتابخانه منتهی می گردد؛ فراهم آوری 


نامیده می‌شود. در حالی که مجموعه‌سازی هنوز در نوشته‌ها به کار می‌رود» روزبه‌روز نویسند گان بیش‌تری 


صعصووعوو۸ ۱۲6۵0 .1 
اصعصماهاگ ما۳0 .2 
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«مد یریت مجموعه » را بر آن ترجیح می‌دهند» چرا که مدیریت مجموعه شامل هدایت فعالیت‌هایی مانند 
نیازسنجی, ارزشیابی» برنامه‌ریزی و تدوین خط‌مشی, تنظیم بودجه تأمین منابع مالی برای اجرای برنامه 
گزینش مواد تهیه مواد. وجین و نگهداری و حفاظت می‌شود (محسنی» ۱۳۸۵). 
منابع اطلاعاتی موجود در کتابخانه‌ها که مبنای ارائه خدمات اطلاع‌رسانی هستند» از آغاز پیدایش؛ 

سیر تحولی را طی نموده‌اند؛ لیکن» با تحولات عصر حاضر و تأثیر فناوری بر فعالیت‌های کتابخانه و 
کتابداری و پیدايش محتوای جدید منابع اطلاعاتی فرایند مجموعه‌سازی در کتابخانه‌ها به پدیده‌ای 
چندبعدی و نیازمند شناخت تبدیل شده است (علومیء ۱۳۷۶). بررسی کیفیت و کمیت آ ار منتشرشده در 
این حوزه» برای رسیدن به این شناخت و آگاهی از سیر تحول و تکامل آثار این حوزه مستلزم انجام 
پژوهش است. در این راستاء در ایران در حوزه مجموعه‌سازی» مشخص نیست که: 
. هر کدام از متون موجود اعم از کتاب‌هاء مقاله‌ها يا پایان‌نامه‌ها؛ چه موضصوع‌هایی را مورد توجه قرار 
داده‌اند؟ 
۲. توجه نویسندگان و پژوهشگران در این حوزه بیش تر روی چه مباحثی متمرکز بوده است؟ 
۳. تاکنون به چه موضوع‌هایی آن گونه که باید» توجه نشده است؟ 
۴ بیش ‌تر آثار در این حوزه ترجمه است يا تألیف شده است؟ 
۵. نتایج پایان‌نامه‌های انجام‌شده تا چه حد در قالب مقاله علمی» منتشر شده است؟ 

از اين‌رو برای پاسخگویی به سئال‌های فوق و نیز رسیدن به هدف پژوهش, در این مقاله سعی 
بر آن است تا با رویکردی تحلیلی به بررسی محتوای متون موجود در حوزه مجموعه‌سازی که از ابتدای 
طرح مبحث مجموعه‌سازی در حوزه علم اطلاعات و دانش‌شناسی در ایران چاپ و انتش‌اریافته و در 
پیشرفت امداف این حوزه موثر بوده‌اند؛ پرداخته شود. قدر مسلم؛ اطلاع از چگونگی انجام پژوهش‌ها در 
یک حوزه برای پی بردن به فرصت‌ها و پر نمودن شکاف‌های موجود در حوزه می تواند همچون نقشه راه 
پژوهشگران طراحان و کاربران عمل کند. 

لازم به ذ کر است به دلیل این که پرداختن به تمامی متون موجود. مجال تحلیل در این مقاله را 
نمی‌دهد. به طرح‌های پژوهشی و همایش‌های این حوزه پرداخته نخواهد شد و تحلیل متون تنها در سه 


دسته عمده.» بعنی کتاب‌هاه مقاله‌ها و پایان‌نامه‌های این حوزه» در طی ۵دهه ۴۶۰ ۸۵۰ ۶۰ 02۷۰ و 9 
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مقوله‌بندی و در هر دهه نیز با توجه به مولفه‌های موضوعی موردنظر ضمن ارائه اطلاعات کمی در قالب 


جدول به تحلیل آن‌ها پرداخته خواهد شد. 


روش‌شناسی پژوهش 

از آنجا که روش پژوهش حاضر مبتنی بر تحلیل محتوای آثار است. سعی پژوهشگران بر آن 
است که متون موجود اعم از نظری و عملی (پژوهشی) را تجزیه‌وتحلیل و مباحث عمده آن‌ها را استخراج 
نمایند. در این پژوهش نمونه گیری صورت نگرفته است و جامعه پژوهش تمامی آثار منتشرشده در حوزه 
مجموعه‌سازی اعم از کتاب‌ها» مقاله‌ها و پایان‌نامه‌هاست. در جمع‌آوری پیشینه‌های مورد نیاز و آثار 
منتشرشده برای بازیابی پایان‌نامه‌های این حوزه علاوه بر پایگاه اطلاعات و مدارک علمی ایران» از سایت 
دانشگاه‌های کشور نی که دارای رشته علم اطلاعات و دانش‌شناسی بودند با جست‌وجو در بخش 
پایان‌نامه‌های آنان استفاده شد. با جست وجو در آرشیو مجلات علمی علم اطلاعات و دانش‌شناسی» مقاله‌های 
این حوزه مورد بازیابی قرار گرفت و اطلاع از کتاب‌های منتشرشده در این حوزه نیزه با استفاده از فهرست 
انتشارات ناشران و فهرست منابع و ماخذ منابع موجود حاصل شد. مبنای ربط موضوعی مدا رکک» جست- 
وجوی متون با استفاده از کلیدواژه‌های تخصصی حوزه مجموعه‌سازی بود. به این منظور» عبارت‌ها و 
کلیدواژه‌هایی همچون مجموعه‌سازی در کتابخانه‌ها». انتخاب و تهیه مجموعه کتابخانه». 
«مجموعه گستری»» «تهیه و سفارش کتاب»» 1 کش کتاب»» «خطمشی کتابخانه»» و «مجموعه‌سازی در 
کتابخانه‌های ایران» مورد جست‌وجو قرار گرفت و در مجموع؛ ۳۹۰ منبع بازیابی و مورد بررسی قرار گرفت. 
بدیهی است که به‌طور حتم متون دیگری نیز علاوه بر متون بازیابی شده در پژوهش حاضر در این حوزه 
وجود داشته باشد. لیکن به دلیل عدم امکان دسترسی کامل به تمامی متون در اين مقاله تنها به تحلیل متونی 
پرداخته خواهد شد که در جست‌وجوهای انجام‌شده بازیابی شده‌اند. از آنجا که تا کنون چنین پژوهشی در 
ایران و خارج از کشو صورت نگرفته است. مولفه‌های ملی و بین‌المللی برای استفاده در ساختار تحلیل 
متون این حوزه به دست نیامد. لذا؛ با توجه به موضوعات پراکنده‌ای که در متون بازیابی‌شده وجود داشت؛ 
به‌منظور انسجام در تحلیل‌ها» تصمیم بر آن شد تا تمام مولفه‌های موضوعی بازیابی‌شده در متون موجود در 
یک دسته‌بندی جامع و در ذیل ۴ مولفه اصلی قرار گیرند. بنابراین» اساس تجزیه‌وتحلیل متون در این مقاله» 
بر مولفه‌های موجود در متون بازیاپی‌شده حوزه مجموعه‌سازی متمرکز است. بر اساس متون بازیابی‌شده. ۴ 
مولفه اصلی و ملفه‌های فرعی ذیل استخراج و مورد تحلیل قرار گرفت: 
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۱. ابزارهای انتخاب و استانداردها (شامل راهنماهاء آیین‌نامه‌هاه مسائل بنیادی حوزه و نظریه‌ها) 
۲ نیازسنجی (شامل ارزیابی و تحلیل وضعیت موجود میزان استفاده و دسترسی. منابع هسته تحلیل هزینه- 
سودمندی) 
۳ خطمشی‌ها (شامل اهمیت خط‌مشی مدون و معیارهای گزینش) 
۴ فناوری‌ها (شامل مجموعه‌سازی مشارکتی. خدمات تحویل مدرک و منابع غیر کتایی)؛ و آموزش 
مجموعه‌سازی 

قابل ذ کر است. این مقوله‌بندی و مولفه‌های اصلی و فرعی فوق مبتنی بر دید گاه نویسندگان 


مقاله است که بر طبق متون بازیابی شده در حوزه مجموعه‌سازی در ایران شکل عینی به خود گرفته است. 


تحلیل اطلاعات به دست آمده و ارائه بافته‌ها 
تحلیل داده‌ها برای پاسخ به سژال‌های پژوهش 

پر اساس متون بازیاپی‌شده در حوزه موردنظرء توزیع فراوانی و درصد تمامی آثار منتشر شده در 
حوزه مجموعه‌سازی در طی ۵ دهه موردنظر پژوهش» صرف‌نظر از ملفه‌های موضوعی» در جدول ۱ نشان 
داده شده است: 


جدول !. توزیع فراوانی و درصد آ ار منتشر شده در حوزه مجموعه‌سازی در طی ۵ دهه 


9 کتاب‌ها مقاله‌ها پا بان‌نامه‌ها کل منابج 

۱ مجموعه‌سازی 
دهه فراوانی | درصد | فراوانی | درصد | فراوانی | درصد | فراوانی درصد 

دهه ۶۰ ۴ ۵ ۳ ۲ ۱ ۱ ۸ ۲ 
دهه ۵۰ ۷ ۹ ۱ ۶ ۲ ۱ ۳ ۸ 
دهه ٩۰‏ ۵ ۷ ۹ ۴ ۳ ۳ ۷ ۴ 
دهه ۷۰ 1۹ ۲۵ ۷۲ ۳۷ ۴ ۴۵ ۱۴۵ ۳۷ 
دهه ۸۰ ۴۱ ۴ ۰ ۵۱ ۴۹ ۴۱ ۱۹۰ ۴۹ 
جمع (درصد) ۷۶ اثر (۱۹/۴۸) ۵ اثر (۵۰) ۹ اثر (۳۰/۵۲) ۰ ار (۱۰۰) 


با مشاهده جدول ۱ مشاهده می‌شود که حدود نیمی از کل آثار منتشرشده در حوزه مجموعه‌سازی 
در ۵ دهه اخین مربوط به مقاله‌هاست (۱۹۵ اثر). ۱۱۹ اثر (۳۰/۵۲ درصد) مربوط به پایان‌نامه‌هاست و ۷۶ اثر 


(۱۹/۴۸ درصد) نیز کتاب‌های منتشرشده در این حوزه را شامل می‌شود. قبل از شروع به تحلیل داده‌ها؛ 


سال ۰۱۰ شماره ۱ بهار و تابستان ۱۳۹۹ 


مجموعه‌سازی منابع کتابخانه‌ای ایران... ۱۳۳ 


به‌منظور یک چشم‌انداز کلی در درک متون منتشرشده حوزه موردنظر و نسبت توجه این متون به مولفه‌های 


موضوعی این پژوهش در طی دهه‌های مختلف. دقت در داده‌های جدول ۲ مفید فایده خواهد بود. 


جدول ۲. کل آثار منتشر شده در حوزه مجموعه‌سازی به تفکیک دهه‌ها و مولفه‌های موردنظر 


دهه‌ها 


دهه ۵۰ 


دهه ۰" 


دهه ۷۰ 


دهه ۸۰ 


پاسخ سوال ۱ 


ابزارهای 
انتخاب 
۴ 


۲ 


۱۸/۳۰3۳ 


۶ 


مو 


نیازسنجی 


۳۵ 
۳۹ 


)۴۰/۵۸( ۸ 


لغه‌ها 


خط مشی‌ها 


0۳۱۴5/۶۱۷ 


فناوری‌ها 


۴۲ 
۱ 


)۲۶/۶۶( ۴ 


جمع متون 

موجود در 

تمام موّلفه‌ها 
۴ 


۴۳۹ 


(۳۹۰ 


هر کدام از متون موجود اعم از کتاب‌هاء مقاله‌ها يا پایان‌نامه‌هاء چه موضوع‌هایی را مورد توجه 


قرار داده‌اند؟ 


با مشاهده جدول ۲ که به تفکیک آثار منتشرشده بر اساس مولفه‌های موضوعی پژوهش 


پرداخته است. ملاحظه می‌شود که بیش تر آثار منتشرشده (۴۰/۵۸) به موضوع نبازسنجی اختصاص دارد. 


۴ پژوهشنامه کتابداری و اطلاع رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۱۰ شماره ۱ بهار و تابستان ۱۳۹۹ 


پس از آن به ترتیب موضوعات فناوری‌ها (۲۶/۶۶ درصد). ابزارهای انتخاب (۱۸/۲۰ درصد) و خط‌مشی‌ها 
(۱۴/۶۱ درصد) مورد توجه نویسند گان حوزه مجموعه‌سازی بوده است. 

به‌منظور تحلیل هر کدام از مقوله‌ها در پرداختن به مولفه‌های موردنظر پژوهش. بررسی‌ها نشان 
می‌دهد که کتاب‌های منتشر شده در دهه‌های ۴۰ ۵۰ و ۶۰ که به مجموعه‌سازی کتابخانه‌ها در ایران کمک 
شایان توجهی نموده‌اند» همه ابزار انتخاب مواد کتابخانه‌ای» یعنی» کتابشناسی‌ها و فهرست‌ها بودند. و در 


ساير ملفه‌های موضوعی پژوهش کتابی در این سه دهه بازیایی و مشاهده نشد. (نگاه کنید به جدول ۳) 


جدول ۳ کتاب‌های منتشرشده در حوزه مجموعه‌سازی بر اساس دهه. تألیف يا ترجمه و مولفه‌های 


موردنظر پژوهش 
۱ دهه‌ها 
مولفه‌ها و آمار تالیف با ترجمه 5 ۳۳ - 7 ۳ جمع 
ابزارهای انتخا 
تاش ۴ ۷ ۵ ۳ "۷ ۴۰ 
استاندارد‌ها 
نیازسنجی و تحلیل 0" ۳ ۳ 
وضعیت 
خطمشی‌ها 
مق لفه ها ی 2 ‌ 
معیارهای گزینش 
ورود فناوری‌ها و 1 ِ 5 مِ "۳ مب 
۶ ۵ ۲۵ ۵ تألیف 
۲ تألیف | همه | تألیف | تألیف | (۷۲/۳۶ درصد) 
آمار تألیف با ترجمه همه تألیف ۱ 
۱ تألیف ۴ ۶ ۱ توجها 
ترجمه ترجمه ترجمه (۲۷/۶۴ درصد) 


در بحث مقاله‌های منتشرشده در این حوزه بر اساس بافته‌ها در جدول ۴ در طی دو دهه ۴۰ و 
۰ توجه نویسندگان بر روی ابزارها و خط مشی‌ها و پرداختن به چگونگی انتخاب و فراهم آوری منابع 
برای مجموعه‌ها متمرکز بوده است و تنها در دهه ۶۰ است که تعدادی از نویسند گان به نیازسنجی و ارزیابی 
مجموعه‌ها پرداخته‌اند و جای تألیف و پژوهش در موضوع فناوری و آموزش مجموعه‌سازی در هر سه دهه 


سال ۰۱۰ 


شماره 3 بهار و تابستان ۱۳۹۹ 


مجموعه‌سازی منابع کتابخانه‌ای ایران... ۱۳۵ 


جدول ء. مقاله‌های منتشرشده مجموعه‌سازی در سه دهه ۶۰ 9۵۰ ۱۰ بر اساس تألیف اترجمه و مولفه‌های 


موّلفه‌ها 


مولفه‌ها و آمار تألیف يا ترجمه 


ابز ارهای انتخاب و 
استاندارد‌ها 
نیازسنجی و تحلیل 
وضعیت 
خط مشی‌ها و معیارهای 
ورود فناوری‌ها و مبحث 


آموزش 


آمار تلیف يا ترجمه 


موردنظر پژوهش 
دهه‌ها 
3 0۰ 
۲ ۶ 
۱ ۵ 
۱ تألیف» ۲ ۷تألیف ۴ 
برجمه برجمه 


جمع 


۳ تألیف. ۱۰ 


در دهه ۷۰ همان‌طور که از جدول ۴-۱ برمیآید. فراوانی مقاله‌های منتشر شده در مژلفه‌های 


دهه‌های قبل صورت گرفته است. 


جدول ۱->. مقاله‌های منتشرشده مجموعه‌سازی در دهه ۷۰ بر اساس ترجمه اتألیف و مولفه‌های موردنظر 


مولفه‌ها 


۷۱ 


۷۳ 


پژوهش 
سال‌های دهه ۷۰ 
۳ ۷۶ | ۷۵ | ۳۲ 


۷۳۷ 


۷۸ 


۷۹ 


۶ پژوهشنامه کتابداری و اطلاع رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد 


ابزارهای انتخاب و 
استانداردها 
نیازسنجی و تحلیل 
وضعیت 
خط مشی‌ها و معیارهای 
گزینش 
ورود فناوری‌ها و مبحث 


آموزش 


3 | نا 
۱ 
س | بقا ۶ 

ی 


سال ۰۱۰ شماره ۱ بهار و تابستان ۱۳۹۹ 


۱۱ 


۶ تألیف ۲ ترجمه 


۰ تألیف ۴ ترجمه 


۲ تألیف. ۵ ترجمه 


۴ تألیف ٩‏ ترجمه 


۲ تألیف (۷۲/۲۳ 
درصد) 
۰ ترجمه (۲۷/۷۷ 


درصد) 


در دهه ۸۰ نیز بر اساس داده‌های جدول ۴-۲ آمار مقاله‌های تألیف شده در تمام مولفه‌های 


موضوعی پژوهش» نسبت به مقاله‌های ترجمه‌شده افزايش چشمگیری داشته است. نکته حائز اهمیت در این 


دهه تألیف قابل ستایش نویسند گان ایرانی در موضوعات جدید و فناوری‌ها در حوزه مجموعه‌سازی است. 


جدول ۲->. مقاله‌های منتشرشده مجموعه‌سازی در دهه ۸۰ بر اساس تألیف | ترجمه و مولفه‌های 


مولفه‌ها 


۸۱ 


۸۳ 


موردنظر پژوهش 


سال‌های دهه ۸۰ 
۳ | ۸ | ۸۵ | ۸۱ 


۸۷ 


۸۸ 


۸۹ 


سال 0۰ شماره 3 بهار و تابستان ۳۳۹۹ مجموعه‌سازی منابع کتابخانه‌ای ایران... ۱۳۷ 


ابزارهای انتخاب و ۲ 
۱ ی ای 2۱۵ ی 
استانداردها 
۳ تألیف» ۱ 
ارس وتا ری اج اه ۲ ۱ 
خط‌مشی‌ها و معیارهای ۳ تألیف. ۳ 
1۰ ۰ ۸۳۱۰۲۳۰۱ 
ورود فناوری‌ها و مبحث ۴ تألیف. ۸ 
1 ۱ 
آموزش تا 
۶ تألیف (۸۷ 
درصد) 
ها 
کت ۳ یه (۱۳ 
درصد) 


در ارتباط با انتشار پایان‌نامه‌هاء بر اساس اطلاعات مندرج در جدول ۵ نخستین و تنها پایان‌نامه 
ده ۳۰ خر ایران که فر سوزه مموعه‌بازی تشه شلد بابان‌نانه کارشایی ارس مصاری تانت: (۱۳۳۸) 
است که فهرستی را برای کتابخانه‌های عمومی نوشت. در بین پایان‌نامه‌های دهه ۵۰ مقلفه نیازسنجی و 
ارزشیابی وضعیت موجود در پژوهش (جنتی (۰)۱۳۵۶ دغاغله (0)۱۳۵۶ ج و کار (۱۳۵۷) عزیزی (۱۳۵۹)) 
بیش‌تر از سایر مولفه‌هاه مورد توجه قرار گرفته است و از نظر پرداختن به فناوری‌ها و توجه به اهمیت 
خط‌مشی‌ها؛ پژوهش در حوزه مجموعه‌سازی در اين دهه» کمرنگ است. به‌طور کلی» به استثنای دهه ۴۰ 
در ۴ دهه دیگر بیش‌تر پایان‌نامه‌های منتشرشده (۷۷/۳۱ درصد)»» به بحث نیازسنجی و تحلیل وضعیت 


جدول ۵. فراوانیی پایان‌نامه‌های انجام‌شده در حوزه مجموعه‌سازی بر اساس دهه و مولفه‌های موردنظر 
پژوهش 

دهه‌ها 

مولفه‌ها کت درصد 

3 5۰ ۶۰ | ۷۰ ۸۰ آثار 


ابزارهای انتخاب و استانداردها ۵ ۲ | ۱۰/۰۸ 


۸ پژوهشنامه کتابداری و اطلاع رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۱۰ شماره ۱ بهار و تابستان ۱۳۹۹ 


نیازسنجی و تحلیل وضعیت - | ۶ | ۳ ۴۴۱ | ۳۹| ٩۲‏ | ۷۷/۲۱ 
خط مشی‌ها و معیارهای گزینش - | ۲ | - | ۲ | ۴ ۸ ۷۲« 
ورود فناوری‌ها - | ۱ | - | ۵ ]۱ ۷ ۵/۸۸ 
جمع ۱۱۹۱ ۱۳۰ 
نی سول ,۱ 


توجه نویسند گان و پژوهشگران در این حوزه بیش‌تر روی چه مباحثی متمرکز بوده است؟ 

همان‌طور که در جدول ۳ شرح آن گذشت. پرداختن به مولفه ابزارهای انتخاب و استانداردها 
در انتشار کتاب» بدون استثنای در تمامی ۵ دهه موردنظ مورد توجه نویسندگان و پژوهشگران این حوزه 
بوده است. بحث نیازسنجی, تنها در دهه ۸۰ مورد توجه قرار گرفته است. پرداختن به خط‌مشی‌ها در تمامی 
دهه‌هاء بی‌توجه مانده است و ملفه فناوری هم در دهه ۰ و بیش تر در دهه ۰ مورد توجه قرار گرفته 
است. 

در دهه ۰۵۰ علاوه بر توجه به فهرست‌ها و ابزارهای انتخاب نظیر «انتخاب کتاب» اثر دلبری‌پور 
(۱۳۵۱» «فهرست کتاب‌های چاپی فارسی» از آغاز تا آخر سال ۱۳۴۵ اثر خانبابا مشار هم‌چنین؛ توجه 
ویژه‌ای به بحث استانداردها» آئین‌نامه‌ها و مدیریت کتابخانه‌ها صورت گرفت. در این راستاء موسسه تحقیقات 
و برنامه‌ریزی علمی و آموزشی کشور دست به اقدامات گوناگونی زد. در سال ۱۳۵۴ سه کتاب» 
«استانداردهای ایفلا برای کتابخانه‌های عمومی» ترجمه شیرین تعاونی و دیگری کتاب «سیاست اطلاعات 
علمی در کشور (بررسی و پیشنهادات» و نیز کتاب «کتابخانه آموزشگاهی» توسط این مسسه منتشر شد. در 
سال ۱۳۵۵ کتاب «مدیریت کتابخانه‌های دانشکده‌ای» اثر گایر.لایل توسط پروین امین صالحی (سلیمانی) 
ترجمه شد و «انتخاب کتاب: راهنمای کتابداران» نیز توسط سینایی و توفیق (۱۳۵۵) نگاشته شد. 

انتشار مقاله‌هاه بر اساس آنچه در جدول ۴ مشاهده می‌شود در دهه ۴۰ ۵۰و ۶۰ بر دو مولفه 
ابزارهای انتخاب و خطمشی‌ها متمرکز بوده است. توجه به نیازسنجی در این سه دهه» کم‌رنگ است و تنها 
سه مقاله در دهه ۶۰ در رابطه با نیازسنجی» به رشته تحریر در آمده است. در بحث فناوری‌ها هم هیچ مقاله 
منتشرشده‌ای در این سه دهه یافت نشد. لیکن» در دهه ۷۰ و ۸۰ انتشار مقاله‌ها روی دو ملفه نیازسنجی و 
فناوری متم رکز شد. طوری که در دهه ۸۷۰ ۲۴ مقاله (۳۳/۳ درصد) از کل مقاله‌های دهه ۷۰ به نیازسنجی 
(جدول ۴-۱ و در دهه ۸۰ ۴۲ مقاله (۴۲/۴ درصد) از کل مقاله‌های دهه ۸۰ به فناوری‌ها پرداختند 


(جدول ۴-۲). 


سال 9 3 شماره 3 بهار و تابستان ۱۳۹۹ مجموعه‌سازی منابع کتابخانه‌ای ایران... ۱۳۹ 


همان‌طور که داده‌های جدول ۵ نشان می‌دهد. در حوزه انتشار پایان‌نامه‌ها» ر کورد قابل ملاحظه‌ای 
در دهه ۶۰ مشاهده می‌شود و ظهور تنها سه پایان‌نامه اشراق جهرمی (۱۳۶۶» غنیمی‌فرد (۱۳۶۶) و 
سلیمی‌جهرمی (۱۳۶۶) که به ارزیابی وضعیت موجود پرداخته‌اند حاکی از وجود شرایط نامساعد ناشی از 
جنگ تحمیلی» برای انجام پژوهش در این دهه است. اما در دهه ۷۰ شاهد بیش‌ترین تعداد پایان‌نامه‌های 
حوزه مجموعه‌سازی در ایران هستیم. در این دهه. نیز بیش تر پایان‌نامه‌های انجام‌شده پرداختن به مزلفه 
نیازسنجی و ارزیابی وضعیت موجود را ملااک توجه خود قرار داده‌اند. پس از آن» موضوعاتی نظیر تحلیل 
هزینه -سودمندی و تعیین منابع هسته و میزان استفاده از مجموعه یاء دسترسی به منابع» مورد اهمیت قرار 
گرفته‌اند. به‌طور کلی در اين دهه از مجموع ۵۴ اثر ۴۴ مورد آن به نیازسنجی و مولفه‌های فرعی آن 
اختصاص دارد. پرداختن به ابزارهای انتخاب خط‌مشی‌ها و معیارهای گزینش کتاب در این دهه هم‌ردیف 
با موضوع‌های مربوط به فناوری نظیر مجموعه‌سازی مشا رکتی و خدمات تحویل مدر کك. قرار دارد. هم‌چنین» 
در این دهه. اولین پایان‌نامه دکتری در حوزه مجموعه‌سازی در ایران» تحت عنوان «بررسی مجموعه‌سازی 
کتابخانه‌های مر کزی دانشگاه‌های ايران و الگوی مناسب برای آن» توسط شعبانی (۱۳۷۷) نگاشته شد. 

از بين پایان‌نامه‌هایی که در اواخر دهه ۷۰ نوشته شده است در دو مورد. خدمات تحویل مدرک 
مورد بحث قرار گرفت. یکی «مطالعه تطبیقی ساختار و محتوای سایت‌های مهم خدمات تحویل مدرک در 
وب و ارائه الگوی عملیاتی مناسب جهت استفاده از خدمات تحویل مدرک در ایران» اثر شهمیرزادی 
(۱۳۷۹) که به‌طور کامل اختصاص به تحویل مدرک دارد و دیگری اتوزیع موضوعی جغرافیایی» نیروی 
انسانی و خدمات تحویل مدرک مراکز تحقیقاتی جهاد سازند گی» اثر صنعت جو (۱۳۷۹) که خدمات تحویل 
مدرک جزئی از بررسی وی به شمار می آید. 

در دهه ۸۰ نیز مانند دهه قبل» بحث نیازسنجی و ارزیایی وضعیت موجود همچنان در صدر 
اهمیت قرار دارد و به‌طور کلی؛ در دو دهه ۷۰ و ۸۰ پرداختن به اهمیت «نیازسنجی» رنگ و لعاب تازه‌ای 
به پایان‌نامه‌های حوزه مجموعه‌سازی بخشیده است و ظهور کم‌رنگ پژوهش در موضوع خط‌مشی‌ها و 
فناوری‌ها به وضوح مشهود است (جدول ۵). اولین پایان‌نامه‌ها در موضوع نیازسنجی در دهه ۸۰ 
پژوهش‌های کلهر (۱۳۸۰)؛ اکرمی (۱۳۸۰) و رمضانی (۱۳۸۰) است. کلهر (۱۳۸۰ به مطالعه تطبیقی متون 
کتابداری و اطلاع‌رسانی دهه ۷۰ پرداخت و سرفصل‌های کتب تألیف و ترجمه شده علوم کتابداری را با 
دروس مقطع کارشناسی کتابداری که از سوی وزارت علوم. تحقیقات و فناوری مصوب شده بود با هم 
مقایسه نمود. شایان ذ کر است که نبازسنجی در دهه‌های قبل نیز با پژوهش سلطان‌محمدی (۱۳۵۹ در دهه 
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۰ و پژوهش‌های قربانی (۱۳۷۹)» نو کاریزی (۱۳۷۴) و زارع‌پور (۱۳۷۳) در دهه ۰ آغاز شده بوده لیکن» 
پرداختن به آن در دهه ۸۰ بود که شدت گرفت. سومین مژلفه مورد توجه در این دهه» پرداختن به «وضعیت 
چاپ» نشر و توزیع» است که پژوهش درباره آن نسبت به دهه‌های قبل» توجه پژوهشگران این حوزه را 
بیش تر به خود جلب نموده است (مهدیانی (۰)۱۳۸۳ تجدد (۰۱۳۸۴ اوصیا (۱۳۸۴) علیا دونیقی (۱۳۸۵)؛ 
شمسی (۱۳۸۸)). البته: مورد توجه قرار گرفتن این ملفه؛ با توجه به افزایش چشمگیر آثار منتشرشده حوزه 
مجموعه‌سازی در دهه ۸۰ منطقی به نظر می‌رسد چرا که قدر مسلم اطلاع از وضعیت چاپ و نشر در عصر 
انفجار اطلاعات. طالبان علم را به سمت‌وسوی پژوهش درباره محدودیت‌ها و فرصت‌ها سوق می‌دهد. 
اهمیت دادن به مجموعه گستری در کتابخانه‌ها بر اساس خط مشی‌های مدون: زارعی (۱۳۸۰)» رستمی کوهی 
(۰)۱۳۸۶ زارع فراشبندی (۱۳۸۹) یزدان‌نیا (۱۳۸۹) و مطابقت دادن معیارهای گزینش منابع با اصول و 
استانداردها: اصغرنژاد (۰۱۳۸۰ صابریان بروجنی (۰)۱۳۸۵ جمشیدی (۱۳۸۶) ابراهیمی (۱۳۸۷) موضوع 


دیگری است که در پایان‌نامه‌های این دهه به‌وضوح قابل لمس است. 


پاسخ سوال ۳ 
تاکنون به چه موضوع‌هایی آن گونه که باید. توجه نشده است؟ 

برای پاسخ به این سژال دقت در داده‌های جدول ۰۲ کافی به نظر می‌رسد. بر اساس اطلاعات 
این جدول در سه دهه ۴۰ ۵۰ و ۶۰ پرداختن به موضوع فناوری‌ها در تمام متون منتشرشده به استثنای 
یک پایان‌نامه در دهه ۰۵۰ بدون توجه مانده است. البته این مسأله» بدبهی به نظر می‌رسد چرا که دهه ۷۰ به 
بعدء آغاز ورود فناوری‌هاست و به همین دلیل است که از مجموع ۶ پایان‌نامه در موضوع فناوری در کل ۵ 
دهه مورد بررسیی ۴ مورد آن در دهه ۷۰ به رشته تحریر درآمده اسست. موضوع دیگری که بعد از 
فناوری‌ها» کم‌تر در پایان‌نامه‌ها مورد توجه قرار گرفته است. پرداختن به خط‌مشی‌هاست. بیش ترین توجه به 
خط مشی‌ها در پایان‌نامه‌های دهه ۵۰ ملاحظه می‌شود و در دهه ۷۰ و ۸۰ نیز هر چند کم‌رنگ اما به نسبت 
یکسانی به این موضوع پرداخته‌اند. 

جای خالی موضوع فناوری‌ها و خط‌مشی‌ها در کتاب‌های منتشرشده‌ی سه دهه اول مورد بررسی 
نیز مشهود است. از اين مهم‌تره این که توجه به تألیف یا ترجمه کتاب در خصوص خط مشی‌ها؛ در هیچ 
دهه‌ای حتی در دهه ۸۰ نیز که آگاهی درباره اهمیت خط‌مشی‌ها افزایش یافته است» مورد توجه نبوده است 


و کتاب منتشرشده‌ای در این موضوع در هیچ دهه‌ای یافت نشد. باز جای شک رگزاری است که پرداختن و 
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اهمیت دادن به خط مشی‌هاء حداقل در مقاله‌های منتشرشده به‌ویژه دهه ۷۰و ۸۰مورد توجه قرار گرفته 
است. وجود این کاستی و کم‌توجهی به خطمشی‌ها در آثار منتشرشده وقتی قابل تأمل‌تر است که بدانیم 
انجمن کتابخانه‌های آمریکاء ۱۹۸۹ (نقل در زارعی» ۱۳۸۰ در راهنمای خط‌مشی مدون مجموعه. اهمیت 
خط‌مشی‌ها را در یک روش نظام‌مند» این‌چنین توضیح می‌دهد: خط مشی‌های مضموغه گسفری برای 
کتابداران جدید. اطلاعات شغلی فراهم می کند. حوزه‌های همکاری امانت بین کتابخانه‌ای و حوزه‌هایی که 
مدارک در آنجا وجود دارد را مشخص می کند. و هم‌چنین. اولویت‌هایی برای فهرست‌نویسی و حفاظت و 
اطلاعاتی در مورد تعهد کتابخانه برای آزادی فکری فراهم می‌کند و بنابراین توجه و داشتن خطمشی 
مجموعه گستری برای هر کتابخانه یک ابزار ضروری است. 

در برخی آثار منتشرشده گاهی دیده می‌شود برخی نویسند گان در خلال مباحث اصلی خود به 
اهمیت و دلایل وجودی خطمشی‌ها توجه نموده‌اند» لیکن» این موضوع به‌عنوان مبحث اصلی آثار آن‌طور 
که باید مورد توجه قرار نگرفته است. به‌عنوان مثال» آزاد» ۱۳۷۳ (نقل در زارعی؛ ۱۳۸۰ به بررسی این 
مطلب که چگونه کتابداران در باب موادی که می‌خواهند بر مجموعه‌هایشان از طریق کنابشناسی‌های 
تجاری نقد آثار و راهنمای گوناگون گذشته‌نگر بیفزایند» اطلاع حاصل می کنند» و هم‌چنین به بررسی 
نظریه و اصول گزینش در انواع مختلف کتابخانه‌ها می‌پردازد. در اين کتاب نویسنده دلایل وجودی 
خط‌مشی‌های مجموعه گستری و این که چرا به خط مشی‌های مجموعه گستری نیاز است. را این چنین بیان 
می کند: 

شناسایی نیازهای بلندمدت و کوتاه‌مدت مراجعه کنند گان» تعیین اولویت برای تخصیص بودجه 
کمک به تنظیم و تدوین معیارهای کیفی جهت جذب و حذف مواد آگاه‌سازی مدیران, اداره کنندگان» 
استفاده کنند گان و دیگر کتابخانه‌های ناحیه از دامنه شمول و ماهیت مجموعه به حداقل رساندن س وگیری 
شخصی یکایک گزینش گران» وسیله آموزش خدمت برای کار کنان جدید» وسیله‌ای برای ارزیابی ادواری 
نحوه اجرای کار خود کا رکنان» نمایش نحوه اداره کتابخانه به‌صورت عملیات تجاری و کمک به فر آیند 
تخصیص بودجه. 

علاوه بر مطالبی که شرح آن گذشت و مربوط به کم‌توجهی پژوهشگران و نویسند گان به برخی 
ملفه‌های موضوعی این پژوهش بود» در عصر کنونی برای همگام‌شدن با پیشرفت روزافزون فناوری‌ها؛ 
مسائلی از قبیل بررسی وضعیت زیرساخت‌های اطلاعاتی نظام‌های اطلاع‌رسانی» موضوعات مطرح در 


مجموعه‌سازی منابع الکترونیکی و آموزش فنون جدید. پیشبرد فعالیت‌های مجموعه‌سازی مطابق با نیازهای 
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اطلاعاتی و مانند آن که جای خالی آن در حوزه مجموعه‌سازی به‌خویی حس می‌شود؛ نیاز به هم‌اندیشی 


بیش تری دارد. 


پاسخ سوال ۶ 
بیش‌تر آثار در این حوزه ترجمه است: ها ات له ات٩‏ 

بر اساس داده‌های جدول ۳ بررسی‌های ضیوارنت: کر فقهنشان می‌دهد که تا پایان دهه ۶۰ تنها 
یک کتاب ترجمه شده به چشم می‌خورد و عمده توجه نویسند گان به تألیف کتاب بوده و از دایره ابزارها و 
استانداردها و آئین‌نامه‌ها فراتر نرفته است و در زمینه آموزش مجموعه‌سازی و کتاب‌های درسی مرتبط با این 
حوزه و سایر مژلفه‌های موردنظر پژوهش. هنوز اقدامی صورت نگرفته بود. پس از آن در دهه ۷۰ است که 
تعدادی از کتاب‌های درسی نیز در کنار سایر کتاب‌های حوزه مجموعه‌سازی انتشار می‌بابند. 

هم‌چنین در جدول ۲ مشاهده می‌ شود از کل کتاب‌های منتشرشده (۷۶ اثر) در حوزه 
مجموعه‌سازی» حدود ۵۵ اثر (۷۲/۳۶ درصد) تألیفی و ۱ اثر (۲۷/۶۴ درصد) ترجمه است. در ارتباط با 
مقاله‌ها؛ در سه دهه ۴۰ ۵۰و ۶۰ بر اساس جدول ۴ بیش تر آثار تألیفی‌اند. داده‌های جدول ۴-۱ حاکی از 
آن است که از مجموع ۲ مقاله بازیابی‌ شده در دهه 0۷۰ ۲ مقاله (۷۲/۲ درصد) تالنش و بقیه ترجمه 
شده‌اند. هم چنین» بر اساس همین جدول» جای خرسندی است که در مباحث نبازسنجی و ارژیابی» بیش تر 
آثار تألیفی است و پژوهشگران به این نکته پی برده‌اند که آنچه باید قبل از اتخاذ هر تصمیمی برای 
مجموعه گرفته شود آ گاهی از نیازهاست و رفع واقص و ارتقاء کیفیت مجموعه در گرو ارزیابی‌های 

در دهه ۸۰ که شاهد بیش ترین تعداد مقاله‌های منتشرشده در این حوزه هستیم» از ۹٩‏ مقاله ۸۶ 
مورد (۸۶/۶ درصد) آن‌هاء مقالات تألیفی‌اند. انتشار آثار در دهه ۸۰ نسبت به دهه‌های قبل؛ و قابل 
توجهی داشته است. و در بیش تر مژلفه‌های موردنظر پژوهش» آثار منتشرشده‌ای به چشم می‌خورد. البته» 
بیش تر آثار این دهه مربوط به آثاری است که به نوعی به مباحث جدید ناشی از گسترش فناوری در این 
حوزه پرداخته‌اند. نکته قابل توجه و تأمل در این خصوص این است که از مجموع ۲۷ کتاب که در این دهه 


تعداد. ۱۳ اثر آن یعنی حدود ۷۶ درصد آن‌ها» آثار ترجمه‌شده است. هرچند ممکن است این آثار ترجمه 
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شده از محتوای اطلاعاتی بالایی برخوردار باشند» لیکن» تألیف کتاب در موضوع فناوری و مباحث جدید 


حوزه مجموعه‌سازی نکته‌ای است که توجه و همت بیش از پیش نویسندگان این حوزه را می‌طلبد. 


پاسخ سوّال ۵ 
نتایج پایان‌نامه‌های انجام‌شده تا چه حد در قالب مقاله علمی» منتشر شده است؟ 

پایان‌نامه‌ها از جمله مواد اختصاصی مجموعه کتابخانه‌ها به شمار می‌روند که نتایج کاربردی آن‌ها 
در قالب مقاله‌های علمیء در بهبود وضعیت مجموعه‌سازی بسیار موثر واقع می‌شود. بررسی‌های به‌عمل آمده 
نشان می‌دهد که پایان‌نامه‌های حوزه مجموعه‌سازی در ایران اند کی پس از آموزش رسمی کتابداری و 
اطلاع رسانی پدیدار شدند. در این بخش نیز به‌منظور تسهیل بررسی حوزه موردنظر؛ ابتدا نگاهی کلی به روند 
نگارش پایان‌نامه‌ها در قالب جدول (۵) خواهيم داشت و سپس به تحلیل آن‌ها در پنج دهه (۴۰-۸۰) و بر 
اساس مولفه‌های موردنظر می‌پردازيم. 

بر اساس فراوانی‌های مشاهده‌شده در خحصوص پایان‌نامه‌های انجام‌شده در حوزه مجموعه‌سازی» 
طبق جدول ۵ و نیز نمودار ۱ که در ادامه آمده است. در پرداختن به مولفه‌های موردنظر پژوهش» آنچه به 
وضوح دیده می‌شود این است که پرداختن به موضوعاتی نظیر اهمیت خط‌مشی و مباحث جدید و فناورانه 
در حوزه مجموعه‌سازی» جای کار بسیار دارد و چراغ راه تلاش مضاعف پژوهشگران این حوزه است. کار 
انطباق مقاله‌ها با پایان‌نامه‌های این حوزه به گونه‌ای انجام شد که درج عبارت «مستخرج از پایان‌نامه» در 
صفحه اول مقاله» معیاری برای این نکته بوده است که مقاله موردنظر» صددرصد مستخرج از پایان‌نامه 
نویسند گان است. در این راستاء با نگاهی اجمالی به مقاله‌ها و پایان‌نامه‌های بازیابی‌شده و انطباق آن‌هاء به نظر 
می‌رسد نتایج تمامی پایان‌نامه‌های انجام‌شده در این حوزه به‌صورت مقاله علمی منتشر نشده است. البته. 


مقاله‌های خارجی احتمالی از این پایان‌نامه‌هاه بررسی نشده است. 
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نمودار ۱. پایان‌نامه‌های انجام‌شده در حوزه مجموعه‌سازی بر اساس دهه و مقلفه‌های موردنظر پژوهش 


بحث و نتیجه گیری 

انتشار اطلاعات بر روی محمل‌های گوناگون و از طریق انواع منابع اطلاعاتی در طول زمان؛ 
همواره دستخوش تغییر بوده است. به نظر حری (۰)۱۳۷۲ «محمل». وسیله يا مجرایی است که پیام یا اندیشه‌ای 
خاص از طریق آن منتقل می‌شود. مانند کتاب, مجله انواع رسانه‌های نوری و غیره. انواع منابع اطلاعاتی اعم 
از چاپی و غیرچاپی؛ کتابی و غی رکتابی» و غیره هر کدام با توجه به جامعه هر کتابخانه و سیاست‌های کتابخانه 
در دسترس جامعه کتابخانه قرار می‌گيرد. آنچه در مجموعه‌سازی مهم است» پیام و اندیشه‌ای است که در 
این محمل‌ها وجود دارد و گرنه محمل‌ها متأثر از میزان پیشرفت فناوری» همواره دچار دگ رگونی بوده‌اند. 
کتاب‌ها» مقاله‌ها و پایان‌نامه‌ها همگی از جمله منابع اطلاعاتی چاپی به شمار می‌روند. از اين بین» کتاب‌ها 
استفاده عام تری دارند و پایان‌نامه‌ها» ارزش فوق‌العاده‌ای در کارهای پژوهشی و تحقیقاتی دارند چرا که 
حاصل نتایج پژوهش‌های بنیادی یا کاربردی هستند. بررسی آثار منتشرشده در حوزه مجموعه‌سازی در ایران» 
نشان می‌دهد که در ايران اند کی قبل از آغاز آموزش رسمی کتابداری و اطلاع‌رسانی در دانشگاه‌ها یعنی 
سال ۱۳۴۴ (دیانی» ۱۳۸۹ انتشار آثار گوناگون در حوزه مجموعه‌سازی آغاز شد. از آنجا که اولین گام در 


فر ایند مجموعه‌سازی کتابخانه‌ها؛ آ گاهی از انتشارات موجود است که به‌طور عمده از طریق ابزارهایی چون 
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کتابشناسی‌ها " و فهرست‌ها صورت می گیرد. و نیز یکی از مهم‌ترین مراحل انتخاب منابع اطلاعاتی؛ دسترسی 
به این ابزارهاست و بدون دسترسی به آن‌هاء آ گاهی از انبوه اطلاعات ممکن نیست. اولین آثار منتشرشده در 
ایران در این حوزه مربوط به ابزارهای انتخاب مانند کتابشناسی‌ها و فهرست‌هاست. در طول سه دهه ۴۰ ۵۰ 
و ۶۰ بیش تر آثار متشرشده مربوط به ابژارهای انتخاب» استانداردها و آئین‌نامه‌ها می‌باشد (جدول ۲). با 
وجود این که در دهه ۴۰ کتاب‌های برجسته‌ای به‌عنوان ابزارهای انتخاب کتاب منتشر شدند. اماء تنها یک 
پایان‌نامه در این دهه در حوزه مجموعه‌سازی به رشته تحریر درآمد. در دهه بعد افزون بر کتابشناسی‌ها 
استانداردها و راهنماهای مدیریت کتابخانه‌ها و منابع نیز مورد توجه قرار گرفت و پژوهش در قالب پایان‌نامه 
نیز در این دهه. سیر پویایی را آغاز نمود. بر اساس اطلاعات جدول ۲ رکود قابل ملاحظه‌ای را در انتشار 
انواع منابع در دهه ۶۰ شاهد هستیم که به نظر می‌رسد این رکود به دلیل مشکلات ناشی از جنگ تحمیلی 
است که پژوهشگران را به خود مشغول داشته است. اما در دهه ۷۰ شاهد بیش‌ترین تعداد پایان‌نامه‌های حوزه 
مجموعه‌سازی در ایران هستیم. هم چنین» اولین پایان‌نامه دکتری در حوزه مجموعه‌سازی در این دهه توسط 
شعبانی (۱۳۷۷) نوشته شد. 

به علاوه در دهه ۷۰ در زمینه کتاب‌های منتشرشده در حوزه مجموعه‌سازی, نیز رشد قابل 
ملاحظه‌ای مشاهده می‌شود و ظهور کتاب‌های درسی در حوزه مجموعه‌سازی در این دهه پدیدار می‌شود. 
انتشار کتاب‌های حوزه مجموعه‌سازی در دهه ۸۰ نسبت به دهه‌های قبل» ی قابل توجهی داشته است. 
در این دهه اینترنت به‌عنوان ایزار انتخاب مطرح شده و شاهد مباحث جدیدی در حوزه مجموعه‌سازی از 
قبیل مجموعه‌سازی منابع الکترونیکی» خدمات تحویل مد رکك. مجموعه‌سازی مشارکتی» منابع کتابخانه‌های 
دیجیتالی و توسعه مجموعه در عصر اطلاعات و نظایر آن هستیم. البته پرداختن به این فناوری‌هاء از دهه ۷۰ 
آغاز شده و در دهه ۰ پیشرفت قابل توجهی داشته است. 

به‌طور کلی از تحلیل متون موجود؛ در حوزه مجموعه‌سازی در ایران» نکات ذیل را می‌توان در 
پاسخ به سوالات اين پژوهش استنباط نمود: 
۱ در مجموع انتشار انواع منابع در این حوزه با توجه به فراوانی‌های مشاهده‌شده در جدول ۱ رو به رشد و 
تکامل بوده و به‌ویژه در سال‌های اخیر در کتاب‌های منتشرشده این روند کاملاً مشهود است. بیش‌تر آثار 


منتشرشده (۴۰/۵۸) به موضوع نیازسنجی اختصاص دارد. پس از آن» به ترتیب موضوعات فناوری‌ها (۲۶/۶۶ 
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درصد) ابزارهای انتخاب (۱۸/۲۰ درصد) و خطمشی‌ها (۱۴/۶۱ درصد) مورد توجه نویسندگان حوزه 
مجموعه‌سازی بوده است (جدول ۲). 

۲ با پیشرفت فناوری‌های اطلاعات. در انتشار آثار این حوزه نیز تغییرات قابل ملاحظه‌ای مشاهده می‌شود. 
طرح مباحث جدید در این حوزه از قبیل مجموعه‌سازی منابع الکترونیکی» مجموعه‌سازی مشارکتی منابع 
کتابخانه‌های دیجیتالی و توسعه مجموعه در عصر اطلاعات که در آثار منتشرشده به‌ویژه دهه ۸۰ مشهود 
است. بیانگر این نکته است که کتابداران همواره در جهت همگامی با این پیشرفت‌ها؛ درصدد برداشتن 
گام‌های محکم تری هستند و در این راستا لازم است پژوهش‌های خود را به‌منظور به‌دست آوردن مهارت‌های 
جدید در این حوزه» بر روی مباحث فوق‌الذُ کر متمر کز سازند. 

۳ جای امیدواری است که بیش تر کتاب‌های انتشاریافته در حوزه مجموعه‌سازی تألیفی هستند. هر چند 
ممکن است آ ار ترجمه‌شده. از این لحاظ که اهم مطالب هسته مجموعه‌سازی را دارا هستند. از محتوای 
اطلاعاتی بالایی برخوردار باشند. لیکن, تألیف کتاب در موضوع فناوری و مباحث جدید حوزه 
مجموعه‌سازی نکته‌ای است که توجه و همت بیش از پیش نویسند گان این حوزه را می‌طلبد. 

۴ همان‌طور که مشاهده شد» بیش‌تر پژوهش‌های انجام شده در این حوزه به نیازسنجی و ارزیابی منابع و 
مجموعه‌های کتابخانه‌های مختلف اختصاص دارد (جدول ۲). اگرچه نتایج این پژوهش‌ها به بهبود وضعیت 
موجود در این کتابخانه‌ها کمک می‌نماید؛ و در واقع شرط موفقیت در مجموعه گستری صحیحء آگاهی از 
نیازها و تعیین اولویت‌هاست. لیکن, با تأملی بیش‌تر می‌توان مسائل مهم‌تری را مورد بررسی قرار داد تا از 
نتایج آن‌ها در تمامی مراکز اطلاع‌رسانی استفاده شود. مسائلی از قبیل بررسی وضعیت زیرساخت‌های 
اطلاعاتی. نظام‌های اطلاع‌رسانی» موضوعات مطرح در مجموعه‌سازی منابع الکترونیکی و آموزش فنون 
جدید» پیشبرد فعالیت‌های مجموعه‌سازی مطابق با نیازهای اطلاعاتی و مانند آن, نیاز به هم‌اندیشی بیش‌تری 
دارد. 

۵ با نگاهی اجمالی به مقاله‌ها و پایان‌نامه‌های بازیابی‌شده و انطباق آن‌هاء به نظر می‌رسد نتایج تمامی 
پایان‌نامه‌های انجام‌شده در این حوزه. به‌صورت مقاله علمی منتشر نشده است. در این خصوص. کار انطباق 
مقاله‌ها با پایان‌نامه‌های این حوزه به گونه‌ای انجام شد که درج عبارت «مستخرج از پایان‌نامه؛ در صفحه اول 
هر مقاله معیاری برای اين نکته بوده است که مقاله موردنظر» صددرصد مستخرج از پایان‌نامه نویسندگان 
است. به علاوه» مقاله‌های خارجی احتمالی از اين پایان‌نامه‌ها نیزه بررسی نشده است. البته. احتمال وجود 


مقاله‌های خارجی نیز ضعیف است چرا که بیش تر پایان‌نامه‌های موجود. مربوط به دوره کارشناسی ارشد 
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است و بدیهی است که نسبت به دوره دکتری» پژوهشگران اهتمام کم‌تری برای استخراج مقاله به‌صورت 
لاتین بورزند. با این وجود. اگرچه مشخص نیست که نتایج کاربردی این پایان‌نامه‌ها تا چه حد در عمل مورد 
استفاده قرار گرفته است لیکن از آنجا که پایان‌نامه‌هاه به‌منزله نمونه‌های مهم پژوهش‌های علمی هستند و 
زمانی مفید واقع می‌شوند که نتایج و یافته‌های آن‌ها به‌صورت مکتوب در اختیار دیگر محققان. پژوهشگران 
و علاقه‌مندان به موضوع موردنظر قرار گیرد و به نوعی گزارشی از آن‌ها تهیه شود ضروری است از این پس 
تلاش شود پژوهشگران این حوزه نسبت به گذشته این امر را جدی‌تر بگیرند. 

۶ با پیشرفت سریع فناوری‌های جدیده و با توجه به گسترش انتشار کتاب و به‌ویژه مقاله‌ها در خصوص 
فناوری‌ها در دهه اخیر نسبت به دهه‌های قبل از آن (جدول ۲ آینده مجموعه‌سازی و فراهم‌آوری در 
کتابخانه‌ها و مراکز اطلاع‌رسانی روشن به نظر می‌رسد چرا که روزبه‌روز از محدودیت‌ها و مشکلات 
مجموعه‌سازی کاسته می‌شود. البته» اين امر مستلزم مطالعه و پژوهش بیش‌تری است که در حوزه عمل 
کتابداران و متخصصان اطلاع‌رسانی» پژوهشگران و کلیه دست‌اندر کاران امر مجموعه‌سازی قرار می گیرد تا 


خود را با این پیشرفت‌ها همگام سازند و درصدد فراگیری هر چه بیش‌تر فنون جدید این حوزه برآیند. 
م 
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معاصر. 


سال , 3 شماره 3 بهار و تابستان ۱۳۹۹ مجموعه‌سازی منابع کتابخانه‌ای ایران... ۱۴۹ 


سلیمی‌جهرمی» معصومه (۱۳۶۶). کاربرد قانون برادفورد در بررسی استفاده از نشریات ادواری علوم پُرشکی در ایران. پایان‌نامه 
کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. دانشکده مدیریت و اطلاع‌رسانی پزشکی, دانشگاه علوم پزشکی ایران. 

سینایی؛ علی؛ توفیق مسعوده (۱۳۵۵). انتخا ب کتاب: راهنما ی کتابداران. تهران: مر کز مدار ک علمی. 

شعبانی» احمد (۱۳۷۷). بررسی مجموعه‌ساز ی کنابخانه‌های م رکزی دانشگاه‌های ایران و الگوی مناسب برای آن. پایان‌نامه د کتری 
کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشکده علوم انسانی و اجتماعی دانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم و تحقیقات. 

شمسی؛ اشرف (۱۳۸۸). بررسی وضعیت نش رکتاب استان قم بین سال‌های ۱۳۸۶ - ۱۳۷۷. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و 
اطلاع‌رسانی. دانشگاه آزاد اسلامی واحد همدان. 

شهمیرزادی؛ طیبه (۱۳۷۹). مطالعه تطبیقی ساختار و محتوای سایت‌های مهم خدمات تحویل مد رک در وب و ارائه الگوی عملیاتی 
مناسب جهت استفاده از خدمات تحویل مد رک در ایران. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشکده 
علوم انسانی؛ دانشگاه آزاد اسلامی واحد تهران شمال. 

صابریان بروجنی» مذ گان (۱۳۸۵). بررسی مدیریت کتابخانه‌های عمومی استان چهارمحال بختیاری بر اساس استانداردها. پایان‌نامه 
کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشکده علوم انسانی» دانشگاه آزاد اسلامی واحد شمال تهران. 

صنعت‌جو» اعظم (۱۳۷۹). بررسی توزیع موضوعی» جغرافیایی» نیروی انسانی و حدمات تحویل مدرک مراکز تحفیقاتی جهاد 
سازندگی. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی» دانشکده علوم تربیتی و روان‌شناسی؛ دانشگاه فردوسی 

عزیزی» فرهاد (۱۳۵۹). بررسی و ارزشیاب یکتابخانه مدرسه عالی مهمان‌داری و حدمات پروازی وابسته به هواپیمای ملی. پایان‌نامه 
کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشکده علوم تربیتی و روان‌شناسی دانشگاه تهران. 

علومی» طاهره (۱۳۷۶). اداره کتابخانه. تهران: سمت. 

علیا دونیقی» بابک (۱۳۸۵). بررسی وضعیت نشر در استان آذربایجان شرقی. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. 
دانشگاه آزاد اسلامی» واحد علوم و تحقیقات. 

غنیمی فرد. الهه (۱۳۶۶). بررسی فعالیت‌های م رکز نشر دانشگاهی. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. دانشکده علوم 
تربیتی و روان‌شناسی» دانشگاه تهران. 

قربانی» ولی (۱۳۷۹). بررسی نیازهای اطلاعاتی دائت شآموزان دبیرستانی شهر مشهد و ارزیابی توانایی مجموع هکتابخانه‌ها در ب رآوردن 
این نیازها در سال تحصیلی ۱۳۷۸-۷۹. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی دانشکده علوم تربیتی و 
روان‌شناسی؛ دانشگاه فردوسی مشهد. 

کلهر, ناصر (۱۳۸۰). مطالعه تطییقی متون کتابداری و اطلاع‌رسانی دهه هفتاد: تطبیق سرفصل‌های کتب تألیف و ترجمه شده علوم 
کتابداری و اطلاع‌رسانی با درو سکتابداری و اطلاع‌رسانی مقط عکارشناسی مصوب وزارت علوم» تحفیقات و فناوری. 
پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی؛ دانشکده علوم انسانی» دانشگاه آزاد اسلامی واحد تهران شمال. 

لایل» گای. و (۱۳۵۵). مدیریت کتابخانه‌های دانشکده‌ای. ترجمه پروین امین صالحی (سلیمانی). تهران: دانشگاه ترییت‌معلم. 

مجتبوی نایینی» مهدی (۱۳۴۸). فهرست پانصد جلد کتاب مناسب برا ی کنایخانه‌های عمومی. پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری 


و اطلاع‌رسانی. دانشکده علوم تربیتی و روان‌شناسی. دانشگاه تهران. 


۰ پژوهشنامه کتابداری و اطلاع رسانی؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۱۰ شماره ۱ بهار و تابستان ۱۳۹۹ 


محسنی؛ حمید (۱۳۸۵).کلیات مجموعه‌سازی و انتخاب. تهران: دانشگاه پیام نور. 

محسنی» حمید (۱۳۸۶). مجموعه‌سازی و خحدمات تحویل مد رک. تهران: کتابدار. 

مهدیانی؛ علیرضا (۱۳۸۳). سیمای نش رکتاب در ایران طی برنامه‌های دوم و سوم توسعه اقتصادی» اجتماعی و فرهنگی (۱۳۷۳- 
۳ پایان‌نامه کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی. دانشگاه آزاد اسلامی؛ واحد علوم و تحقیقات. 

مسسه تحقیقات و برنامه‌ریزی علمی و آموزشی» م رکز خدمات کتابداری (۱۳۵۴). استانداردهای ایفلا برا یکتابخانه‌های عمومی: 
ترجمه شیرین تعاونی. تهران: مرکز خدمات کتابداری. 

مسسه تحقیقات و برنامه‌ریزی علمی و آموزشیء مرکز مدارک علمی (۱۳۵۵). سیاست اطلاعات علمی در کشور (بررسی و 
پيشنهادات). تهران: مر کز مدار کک علمی. 

ن و کاریزی» محسن (۱۳۷۴). هماهنگی کتاب‌ها و مجلات رشته کنابداری با نیازهای آموزشی دوره کارشناسی ارشد. پایان‌نامه 
کارشناسی ارشد کتابداری و اطلاع‌رسانی دانشکده مدیریت و اطلاع‌رسانی پزشکی دانشگاه علوم پزشکی ایران. 


هاشمی: ابوالفضل (۱۳۷۹). وا ژگا نکتابداری و اطلاع‌رسانی. تهران: دبیزش. 


سال 9 3 شماره 3 بهار و تابستان ۱۳۹۹ مجموعه‌سازی منابع کتابخانه‌ای ایران... ۱۵۱ 


۲ 2 :۲۳۵۱0 رز ممعا0ععع۱ «اممانناز اه ممتاتعنی ۸ 
68 زد )هب۱ 0۶ ۸0۵۱15 


۲ 10125111۳76 
صح محمصحرظ صهلممصها! تمهت ۸2۵۵ ع1صصهاو] 
791 ۸66 
صح محمصحرظ صهلممصها! «اتوه بت ۸2۵۵ ع1صصهاو] 


۰۱۱ 

۴ عماجم 0]201۷۵هدن0ان0 20 0۵11)201۷6ن0 عط) 221726 م6 مره خص۱۳۸۵۲۵00۵/)۵] 
۵۹ ,1۳2 ما م961۵ طمتهص0 14 قمع ۱0۱۷16026 و۵ عتاحع)ل1 متا تفلن200 
۰ 200 ,0128511160 ,1060111160 ۷۷۵۲۵ 905 هه فط) اهنا 

۲ ۱6 عون 160ام(2 و1 تاد فلورلقصه. - ۲۵۷1۵۷ و1 :۱۷۲۵0۸000۱۵ 
عط صا ممتالونننع۸ وه ماو فل۱۵0 مک صرح وعفحطاظ .عارها ۵ فلو7 2021 
هن 0۲۵ ۵ مصتنهمه۲۳ مه عطتاهعا9۵. . ,/101۵1169,] 
7 ا ,6160010۳0 001ظ۰ , 008ظ م0۳0۵ مه مصانهم۲۵ظ ,)1۵۷۵10082۵0 
ممتصج! له ما ممطوعو موب ومزه:۲۱۵] صفی ما ممتاتفننوع۸ 240" «متا0ظ 
۰ 1۳0101۳۴۲۵101 هه 1۵۷/۱۵02۵ ۵۶ 11610 قط ط فعفج‌طماقه 410جعزمو 
عصیال 116010 ونط) ا م۷۵ عصتاولن رقامعصنهم ۲۵016۷6۵0 عط) و۵ موه ,۳۱۵۵1 
اممممم‌صمه مطا ما عصللت0مع2 رع20عع0 هه طا 4ص 0129511160 ۷۷۵۲۵ 0602069 5 
۰ ]و0 ۵ ۷۱۵0۵۲ ۷۸۵۵۲ بای فنص ما مرمل)هرع10قهمي عملهنتا 

عط 0) 211062160 مج (40.58) و۷۵۶6 0مطاواهاناج فطل ۵۶ )ومع رلح‌عصمع 1 :کمصن0ضز ۲ 
05 61600100 ,(26.66۵) 165ع10مصطعع) ۵۶ عامعزهاناو بکصمصصووعووه 8660 0۴ ٩۱001601‏ 
ناما .106۲60قه6۵ ۵۵۷۱۲۷ ۷۷۵۲۵ (14:616) وع1ع۲0۱1 ومتلفتناوع۸ 220 (18:2066) 
0 ۲۵۱2/60 06862065 5 ]129 عطا مد هعيه مماتفنام0عه وم فصمتاه)تاهانام له ۵۶ کلم 
5 76 200 وعوعط) 60 1۵12)60 (30:52660) ۷/۵26۵ 119 ,(۷/۵۲16۵ 195) وع270101 
ما00 60طف1اهاناج فطا گم )وم]۷ بهمه وتطع هد قاممه 0مطفاهاناج 18610060 (19.486) 
0 10 211002160 ۷۷۵۲۵ ,2768 1۳6 1۳ 406 وعامای2 مه معنه فطع 0معمطناه ۱۷۷۵۲۵ 
1 .۱۱0۵1165 ونامزیه۷ ۵۴ فممتامع(01ع 4ص وعمتباموع ]۵ ممتاهتالهبه 4صه صعحرووعووه 
2 و2 ۱60هام معط 2۷۵ 116010 ونطا صد 0ع۲عن0جمع مفقط له )مه عقطا فمطرععو 
۰ 90161۳111106 

۲ 62117 ۲0 0 ۵ 1۵۵۷۵/۱۵0۵۵ 6۵ 160 ۵۵ ۷۷۱۱۱ و)اناوع: مظز ءصمتعتل‌صمن 

0ص تلو0۵ معط عزمامرم مفلق بهع‌عه ونط) مر م۷۵ طوتامانم 0ج طمهعوع۲ 
۲ مه 0۲۵۵06۵ ۵ 016918 مه 20 بههعه 2001510100 ظ) ط ومع عط) 1111 
۰ 24 وع0طساه روتعطمتهعوع۲ 

۹616011084 >001ظ ,01107 0۲2۲ رقا۵0ه عصع0ته هه مطه۲۱۵۵ :15۵۲۱۷۵۲0۵۵ 
۷0۵0۵۵ 01160110۳۴ ,60۱1510108 خر 


